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الملخصّ

حاولت هذه الدراسة الكشف عن المستند الذي ارتكز عليه لغويو مجمع اللغة العربية بالقاهرة لإجازة القرارات الصرفية

ومنع أخرى في الفترة الممتدة بين عامي 1983و 1997م؛ لأن أي من هذه القرارات لا بدّ له من مستند سواء كان هذا

المستند الأداء اللغوي أم الإجماع أم الاجتهاد أم غير ذلك، إضافة إلى محاولة إبراز مواضع الخلاف والاتفاق في عمليات

التقعيد والإجازة، وتكتسب هذه الدراسة أهميتها في تركيزها على عمليتي التقعيد والإجازة لدى مجمع اللغة العربية

بالقاهرة، الذي يعد من أكبر وأهم مراجع الإفتاء اللغوية في الوطن العربي من حيث دراسته لعلوم العربية المختلفة،

وقدرته على إصدار القرارات الخاصة التي تواكب التطور اللغوي في كلِّ فرع ومستوى عن طريق لجانه المختصة

والمؤهلة لذلك. أما عن منهج الدراسة فتقتضي طبيعة الاستعانة بالمنهج الوصفي التحليلي القائم على تتبع المنهج

الذي سلكه اللغويون أثناء دراستهم الأداءات اللغوية، وتحليل هذه الأداءات، ووصف الظاهرة اللغوية، وذلك بعد استقراء

مجموعة القرارات الصرفية لمجمع اللغة العربية بالقاهرة، ثم دراستها وتحليلها؛ للوصول إلى نتائج علمية تتمثل في

كون مجمع اللغة العربية يسعى إلى تيسير الصرف وتسهيله على الناطقين به.

 --------------------------------------------------------------------------------------------------------------

ABSTRACT

This study attempted to reveal the document on which the linguists of the Arabic Language Academy in

Cairo relied to approve or prohibit morphological decisions in the period extending between 1983 and 1997

AD, because any of these decisions must have a document, whether this document is linguistic

performance, consensus, ijtihad, or other, in addition to attempting to highlight the points of

disagreement and agreement in the processes of linguistic rules and authorization. This study gains its

importance in its focus on the linguistic rules and authorization processes at the Arabic Language Academy

in Cairo, which is considered one of the largest and most important linguistic fatwa references in the Arab

world in terms of its study of the various Arabic sciences and its ability to issue special decisions that keep

pace with linguistic development in each branch and level through its specialized and qualified committees.

As for the study methodology, the nature of the study requires the use of the descriptive analytical

method based on the method followed by linguists during their study of linguistic performances, analyzing

these performances, and describing the linguistic phenomenon, after extrapolating the set of

morphological decisions of the Academy of the Arabic Language in Cairo, then studying and analyzing them

to reach scientific results represented in the fact that the Academy of the Arabic Language seeks to

facilitate morphology and make it easy for its speakers.
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التقعيد والإجازة في القرارات الصرفية لمجمع اللغة العربية بالقاهرة: دراسة وصفية تحليلية

الملخص

حاولت هذه الدراسة الكشف عن المستند ال��ذي ارتك��ز علي��ه لغوي��و مجم��ع اللغ��ة العربي��ة بالق��اهرة

م؛ لأن أي من ه�ذه1997و 1983لإجازة القرارات الص�رفية ومن��ع أخ�رى في الف�ترة الممت��دة بين ع�امي 

القرارات لا بدّ له من مستند سواء ك��ان ه��ذا المس��تند الأداء اللغ��وي أم الإجم��اع أم الاجته��اد أم غ��ير ذل��ك،

وتكتس��ب ه��ذه الدراس��ةإضافة إلى محاولة إبراز مواضع الخلاف والاتفاق في عمليات التقعي��د والإج��ازة، 

أهميتها في تركيزها على عمليتي التقعيد والإجازة لدى مجمع اللغة العربي��ة بالق��اهرة، ال��ذي يع��د من أك��بر

وأهم مراجع الإفت��اء اللغوي��ة في ال��وطن الع��ربي من حيث دراس��ته لعل��وم العربي��ة المختلف��ة، وقدرت��ه على

إصدار القرارات الخاصة التي تواكب التطور اللغوي في كلِّ ف��رع ومس��توى عن طري��ق لجان��ه المختص��ة

والمؤهلة لذلك. أما عن منهج الدراسة فتقتضي طبيعتها الاستعانة بالمنهج الوصفي التحليلي القائم على تتبع

المنهج الذي س��لكه اللغوي�ون أثن�اء دراس��تهم الأداءات اللغوي��ة، وتحلي�ل ه��ذه الأداءات، ووص��ف الظ�اهرة

اللغوي��ة، وذل��ك بع��د اس��تقراء مجموع��ة الق��رارات الص��رفية لمجم��ع اللغ��ة العربي��ة بالق��اهرة، ثم دراس��تها

وتحليلها؛ للوصول إلى نتائج علمية تتمثل في كون مجمع اللغة العربية يسعى إلى تيسير الصرف وتس��هيله

على الناطقين به.

الكلمات المفتاحية: القرارات الصرفية، التقعيد، الإجازة، مستند، المجمع.

Linguistic rules and authorization in the Morphology decisions of the

Arabic Language Academy in Cairo: A descriptive and analytical study

Abstract

This study attempted to reveal the document on which the linguists of the Arabic

Language  Academy  in  Cairo  relied  to  approve  or  prohibit  morphological

decisions in the period extending between 1983 and 1997 AD, because any of

these  decisions  must  have  a  document,  whether  this  document  is  linguistic

performance, consensus, ijtihad, or other, in addition to attempting to highlight

the points of disagreement and agreement in the processes of linguistic rules and

authorization. This study gains its importance in its focus on the linguistic rules
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and authorization processes at the Arabic Language Academy in Cairo, which is

considered one of the largest and most important linguistic fatwa references in

the Arab world in terms of its study of the various Arabic sciences and its ability

to issue special decisions that keep pace with linguistic development in each

branch and level through its specialized and qualified committees. As for the

study methodology, the nature of the study requires the use of the descriptive

analytical method based on the method followed by linguists during their study

of  linguistic  performances,  analyzing these  performances,  and describing the

linguistic phenomenon, after extrapolating the set of morphological decisions of

the Academy of the Arabic Language in Cairo,  then studying and analyzing

them to reach scientific results represented in the fact that the Academy of the

Arabic  Language  seeks  to  facilitate  morphology  and  make  it  easy  for  its

speakers. 

Keywords: morphological decisions, linguistic rules, authorization, document, 

academy.

مقدمة

كانت مرحلة جمع اللغة أولى مراحل التقعي��د اللغ��وي، وق��د اعتم�د فيه��ا علم�اء اللغ��ة على الس��ماع

مشافهة من أفواه العرب أنفسهم، محددين في ذلك إطاراً مكانيا يقبلون منه اللغة ضمن شروط معين��ة؛ ك��أن

(، إضافة إلى إطار زمني48ٍّ- 47، 2006تكون بعيدة عن أطراف الجزيرة ومن قبائل معينة، )السيوطي، 

ينتهي بنهاية القرن الثاني لقبائل أطراف الجزيرة العربية، وحتى نهاية القرن الرابع لقبائ��ل وس��ط الجزي��رة

( أم��ا المرحل��ة الثاني��ة فهي7-1/6،�� 1997العربية تس��تنتج من تقس��يمهم الش��عراء إلى طبق��ات )البغ��دادي، 

مرحل��ة الفحص والتمحيص للمجم��وع اللغ��وي؛ لاس��تنباط القواع��د والنظري��ات ال��تي تحكم الم��ادة اللغوي��ة

(.81، 1988وتأسيس القاعدة عليها )عمر، 

ولم تميز عملية التقعيد اللغوي ق��ديمًا بين مس��تويات اللغ��ة؛ فم��ا ك��ان مت��داولا في كتب الأوائ��ل من

علماء اللغة عبارة عن مزيج من النحو والصرف واللغة والأدب وغير ذل��ك من عل��وم اللغ��ة العربي��ة؛ لأن
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ا هذه الفروع كانت متداخلة؛ فكان الأديب نحويا وصرفيا ولغويا، وكان النحوي أديبا وصرفيا ولغوي��اً أيض��ً

(.39)طنطاوي، د.ت، 

         على الخلاف من ذلك، كانت عملية التقعيد اللغوي في مجمع اللغة العربي��ة بالق��اهرة تتمُّ وف��ق لج��انٍ

مختصة بكل علمٍ من علوم العربية، كلجنة المعجم ولجنة الأصول ولجنة الألفاظ والأساليب ولجنة اللهجات

ونشر النصوص القديمة وغيرها كثير من اللجان، مما أتاح الدراسة الوافية لكلِّ علمٍ من علوم العربية الذي

بدوره ساعد على اتخاذ قرارات مدروسة بدقة واستفاضة.

        وتكتسب هذه الدراسة أهميتها في تركيزها على عمليتي التقعيد والإجازة ل��دى مجم��ع اللغ��ة العربي��ة

بالقاهرة، الذي يعد من أكبر وأهم مراجع الإفتاء اللغوية في الوطن العربي من حيث دراسته لعلوم العربي��ة

المختلفة، وقدرته على إصدار القرارات الخاصة التي تواكب التط��ور اللغ��وي في ك��لِّ ف��رع ومس��توى عن

طريق لجانه المختصة والمؤهلة لذلك.

   ووقع الاختيار على مجمع اللغة العربية بالقاهرة تحديدا؛ لأنه المجمع الوحيد الذي تشمل قراراته     

، ال��ذي يس��خّر جه��ده للترجم��ة والتع��ريب، وم��ا علوم اللغة كلها، بخلاف مجمع اللغة العربي��ة الأردني مثلًا

يتعلق بالنحو فينشر على شكل أبحاث في مجلة المجمع، وكذلك المجمع العراقي ال��ذي لم يص��در عن لجن��ة

 سنة٣٠الأصول فيه إلا قرارات مقتضبة مرتين تحت عنوان خلاصة أعمال لجنة الأصول في المجلد رقم 

م، والمجمع السوري لا يعدُّ أحسن حالا من سابقيه بهذا الخصوص.١٩٨٥ سنة ٣٦م، والمجلد رقم ١٩٧٩

اش��تملت مدون�ة الدراس�ة على مجموع�ة من الق�رارات الص��رفية ال�تي تض��منت التقعي��د والإج�ازة

دت الفترة الزمني��ة م��ا بين ع��امي  م. ووق��ع الاختي��ار على ه��ذه1997م و 1983ومثلتها تمثيلا حقيقيا، وحُدِّ

الفترة بالذات لمجموعة من الاعتبارات، لعل من أهمها: ما تميزت به الدورات التي عق��دت في ه��ذه الف��ترة

من حركة نشطة في دراسة واتخاذ القرارات، سواء كانت في الألفاظ والأساليب أم أصول اللغ��ة، ولتوس��ط

هذه الفترة نسبيا ما بين القديم والحديث؛ ليحصل الباحث على مجموعة كبيرة من القرارات التي تقع ما بين

الدورة الخمسين والثالثة والستين؛ لانتقاء بعض النماذج التي تمثل التقعيد والإجازة في الق��رارت الص��رفية

من أبوابٍ مختلفة، ومن هذه النماذج ما يلي:.

جمع فعَْلةَ على فعِلَ

شاع في الاستعمال المعاصر إطلاق الفصَْلةَ على المس��تل أو المن��تزع أو المس��تخرج من كت��اب أو

مجلة، كما ورد في مسموع العربية كث��ير من الأمثل��ة على ذل��ك، في ال��وقت نفس��ه لم ي��ذكر الص��رفيون في
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أقيسة الغالب من جموع التكسير جمع فعَْلَة بفتح الفاء على فعِلَ بكس��رها، ب��ل المش��هور عن��د الص��رفيين أن

(.3/244، 2001هذه  الصيغة "فعَْلةَ" تجُمع "فعَْلات" جمع قلة، و"فعِاَل" جمع كثرة )ابن يعيش، 

نص القرار على ما يلي: "تجُيز اللجنة استعمال الفصَْلَة مفتوحة الفاء وجمعها بكسرها لتلك الدلالة

(.4/76، 2003العصرية" )عمر، 

عرض هذا القرار على مجلس المجمع في جلسته السادسة من الدورة الخمسين، فواف��ق علي��ه كم��ا

عرضته اللجنة، ثم عرض على مؤتمر المجمع في جلسته الخامسة من ال��دورة الخمس��ين فواف��ق علي��ه كم��ا

(.81، 1984عُرِض )أمين، 

(،3/578،�� 1988إن المشهور عند الصرفيين القدماء في جمع )فعَْلةَ( هو فعِاَل وفعَلَات )س��يبويه،

لكن المجمع استند في إصداره هذا القرار إلى ما ذهب إلي��ه الف��راء ومن تبع��ه في أن )فعَِ��ل( جم��ع )فعَْلَ��ة(،

يْعة فيقول الم��رادي: "ق��اس الف��راء فعَِ��ل في فعِْلىَ اس��ما، نح��و: ذِكْ��رى وذِكْ��ر، وفعَْلَ��ة ي��ائي العين نح��و ض��َ

( ، وج��اء في تس��هيل الفوائ��د وتكمي��ل المقاص��د لابن مال��ك: "ومنه��ا5/1389،�� 2001وضِيعَ" )المرادي، 

)أمثلة جمع الكثرة( فعِلَ وهو لفِعْلة اسما تاما، ويحفظ في فعلى اسما، ونحو "ضَيْعةَ" ولا يقاس عليها خلافا

(.272، 1967للفراء" )ابن مالك، 

ورغم أن هذا الجمع )الفِصَل( لم يرد في أي من معجمات اللغة إلا أنه مشهور لكونه عنوان كت��اب

( منذ القرن الخامس الهجري.1996ابن حزم الأندلسي "الفِصَل في الملل والأهواء والنحل" )ابن حزم، 

علاوة على ذلك، فإن )الفِصَل( مسموعة فصيحة اشتهرت بدلالتها العصرية التي يرُاد به��ا المق��ال

أو البحث المنقول من مجلة، والمطبوع على حدة، وال�تي نقُلت دلالته�ا الثقافي�ة ه�ذه من دلال�ة نباتي�ة تع��ني

(.4/107، 2003النخلة أو الفسيلة المنقولة المحولة التي أُقيلت من موضعها، على سبيل المجاز )عمر، 

ومن الأمثلة الفصيحة في العربية ما جاء فيها جمع "فعَْلةَ" على "فعَِ��ل"، والك��ثرة منه��ا ليس ي��ائي

العين خلافا لما كان يذكره الص��رفيون من مث��الين أو ثلاث على س��بيل الش��ذوذ، نح��و: دوَْلَ��ة: دِوَل، عَبْ��رَة:

عِبرَ، بيَْعةَ: بيِعَ، قصَْعةَ: قصَِع، وغيرها.

تؤيد هذه الأمثلة هذا الجمع إلا أنها تبقى قليلة نس�بة إلى المعجم الع��ربي، بمع��نى أن المجم��ع اس�تند

إلى القليل مما ورد عن العرب لإصدار هذا القرار.

جواز التصحيح والإعلال في التصغير
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ترى القاعدة العامة أن الواو والياء إذا اجتمعتا في كلمة واحدة وكانت الس��ابقة منهم��ا متأص��لة ذات��ا

وسكونا، فإنه من الواجب قلب الواو ياء وإدغام الياء في الياء، س��واء أك��انت ال��واو حرف��ا أص��ليا أو زائ��دا،

وسواء أكانت الياء متقدمة عليها أم متأخرة عنها، إلا أن علماء اللغ��ه يج�وزون في ح��ال التص��غير الإعلال

والتصحيح، ناقشت لجنة الأصول في المجمع هذه المسألة وانتهت إلى القرار التالي:

"كل اسم ثالثه واو متحركة مما يجمع على مفاعل وشبهه نحو جدول وقسور، يطّرد عند تص��غيره

الإعلال فالإدغام، فيقال: جُديَل وقسَُير، ويسير طبقا للقاعدة التي تلزم ذلك، وأجاز العلم��اء التص��حيح نح��و

جُديول وقسُيور بقلّة حملا على جمع التكسير، واللجنة ترى رعاية للقاعدة الأساس��ية الال�تزام في مث�ل ه�ذه

(.4/627، 2003الكلمات بالإعلال والإدغام")عمر، 

إن ه��ذا الق��رار ال��ذي أج��يز في��ه التص��حيح في ح��ال التص��غير بلا قلب أو إدغ��ام محك��وم بقاع��دة

مضمونها: إذا كان المكبَّر )الاسم قبل التصغير( يجُمع على مفاعل وما يش��بهه، وثالث��ه واو متحرك��ة، فعن��د

تصغيره تجتمع ياء التصغير وهي ثالثة ساكنة وسابقة مع الواو المتحركة، عندئذ يجوز ل��ذلك وجه��ان )ابن

(:3/412، 2001يعيش، 

الأول … قلب الواو ياء وإدغام الياء مع الياء على القياس، وهذا هو الكثير الغالب، وهو المختار.

الثاني … إبقاء كل حرف على حاله بلا إعلال ولا إدغام، ذلك يعود لقوة الواو المتحركة ولأن ياء

(، فهي ليس��ت في ق��وة الي��اء الأص��لية، ولأن1/230،�� 1975التصغير عارضة غير لازمة )الأستراباذي، 

( ، ومث��لُ ذل��ك3/379اللغويين حملوا التصغير على جمع التكسير لأنهما من باب واحد )الس��يوطي، د.ت، 

كلمة سفرجل التي تحُذفَ لامه��ا عن��د جمعه��ا على ص��يغة منتهى الجم��وع فتص��بح س��فارج، وك��ذلك الح��ال

فيرج، وأيض��ا إذا أري��د التع��ويض عن المح��ذوف في التكس��ير تح��ذف لامه��ا عن��د تص��غيرها فتص��بح س��ُ

(.4/666، 2003والتصغير فتكون الياء هي حرف التعويض، فيقال: سفاريج وسفيرج )عمر، 

فجاء هذا القرار قياسا على م��ا أورده الص��رفيون المتق��دمون، ورعاي��ة للقاع��دة الأساس��ية من من��ع

التصحيح وإجازة الإعلال والإدغام عند التصغير.

رد المحذوف من فاء الثلاثي ولامه في النسب

بعد دراسة بعض مسائل النسب والرجوع إلى ما قرره اللغوي��ون والص��رفيون المتق��دمون ومجم��ع

اللغة العربية في قراراته السابقة بهذا الخصوص، انتهت لجنة الأصول إلى القرار التالي:
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ض،    "كل ثلاثي حُذفت فاؤه أو لامه سواء عُوِّض عنها بح��رف الت��اء أو أل��ف الوص��ل أم لم يعُ��وَّ

يرد المحذوف واوا قب�ل ي�اء النس�ب، وتسُ��تثنى كلم�ة "اس�م"، فينُس�ب إليه�ا من غ�ير ردّ، فيق�ال: "اس��مي"

(.4/281، 2003)عمر، 

يمكن تقسيم البحث في هذا القرار قسمين، هما:

أولاً: رد فاء الثلاثي، ولفظه صورتان: صورة اللام فيها صحيحة، مثل عدة، جهة، وصورة ثانية،

اللام فيها معتلَّة، مثل: شية، والصورتان عوض فيهما عن الفاء بها التأنيث، وتفصيلهما كالتالي:.

الصور الأولى، اللام فيها صحيحة، مثل: عدة، جهة.. 1

ذهب أغلب الصرفيين إلى أن فاء اللفظ الثلاثي في هذه الصورة لا ترد، فيقُال في الكلمات الس��ابقة

ديّ، جِهيّ )س��يبويه،  ( ، فح�ذفت الت�اء، ولم يعُ��اد المح��ذوف؛ لأن��ه في أول3/369،� 1988عند النس��بة: عِ�

الكلمة، بالتالي فهو بعيد عن ياء النسب، فلو كان موج��وداً لم يط��رأ علي��ه أي تغي��ير، كم��ا تتغ��ير لام الكلم��ة

بالكسر من أجل الياء، ويعضد ذلك، أن العرب لا ترد محذوفاً إذا كان فاءً في شيءٍ من كلامها، لا في تثنيةٍ

(. في حين يرى الف��راء وج��وب رد الف��اء إلى الكلم��ة3/369،�� 1988ولا في جمعٍ بالألف والتاء )سيبويه، 

مِع عن الع��رب، كق��ولهم: عند النسب قياسا مطردا، لكن الفاء لا ترد في موض��عها وإنم��ا في موض��ع م��ا س��ُ

(.3/462ه، 1414عِدوَي، جِهَوي)ابن منظور، 

الصورة الثانية، اللام فيها معتلة، مثل: شية.. 2

يرى الصرفيون أنه يجب في هذه الصورة رد فاء اللفظة في أولها، وفتح ثانيها، وقلب يائه��ا واوا،

( ، فردَّ المحذوف هنا؛ لأن الاسم على حرفين أح��دهما4/464،�� 2001فيقال في شية: وِشَوِي )ابن يعيش، 

(. في حين يرى الف��راء أن الف��اء يجب3/369،�� 1988حرف لين، وذلك لا يكون في اسم متمكن )سيبويه، 

(.3/462ه، 1414أن ترد مكان اللام، نحو: شية: شيويّ )ابن منظور، 

ثانياً: رد لام الثلاثي، مثل سنة- ابن. وللفظ الثلاثي محذوف اللام ثلاث صور، وهي:

صورة حذفت فيها لام اللفظ الثلاثي وعُوِّض عنه��ا به��اء الت��أنيث، نح��و: س��نة، فئ��ة، مئ��ة، وي��رى فيه��ا. 1

أغلب الصرفيين أن ترد إلى هذه الصورة لام اللفظ الثلاثي المحذوفة، فيق�ال فيه�ا: س�نوي، فئ�وي،

(.3/360، 1988مئوي)سيبويه، 

صورة حذفت فيها لام اللفظ الثلاثي، وعوض عنها بألف الوصل، مث��ل: اس��م، ابن، وذهب الص��رفيون. 2

في النسب إلى هاتين اللفظتين إلى إجازة الوجهين: رد لام اللفظ الثلاثي المحذوفة وح��ذف الهم��زة،
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مَوي، بن�وي. أو إق��رار الهم�زة وع�دم رد اللام، فتظ�ل اللفظت�ان كم�ا هم�ا، فيق�ال: فيقال فيهم�ا: س��ِ

(.3/154، 2010اسمي، ابني)المبرد،

صورة حذفت فيها لام اللفظ الثلاثي دون تعويض عنها، سواء كانت هاء التأنيث أو ألف الوصل، نحو:. 3

أب، يد، أخ، وهذه يرى فيها الصرفيون وجوب رد لام اللفظ الثلاثي المحذوفة، فيقال فيه�ا: أب��وي،

(.2/65، 1975يدوي، أخوي)الأستراباذي، 

م من بحثٍ في هذا القرار رأت اللجنة اعتماد: في نهاية ما قدُِّ

رأي الفراء في صورتي أ، وهما: رد فاء اللف��ظ الثلاثي ص��حيح اللام إلي��ه عن��د النس��ب في موض��ع م��ا

سُمع عن العرب من قولهم، نحو: عدة- عَدوي، جه��ة- جه��وي. ورد ف��اء اللف��ظ الثلاثي معت��ل اللام

إليه موضع اللام، نحو شية- شيويّ.

الصورة الأولى من ب، ولفظة ابن من الصورة الثانية، وألفاظ الصورة الثالث��ة، مم��ا ي��ؤدي إلى وض��ع

قاعدة موحدة للنس��ب في الألف��اظ محذوف��ة الف��اء واللام، تتمث��ل في رد المح��ذوف واوا في النس��ب،

،2003باستثناء كلمة "اسم" التي تبقى على حاله��ا في حال�ة النس��ب، فيق�ال فيه��ا: "اس��ميّ")عم�ر،

4/317.)

جواز إثبات الياء في المنقوص النكرة

قامت اللجن��ة بدراس��ة ج��واز إثب��ات الي��اء في الأس��ماء المنقوص��ة النك��رة، مث��ل: قاض��ي ومنح��نى،

واستعرضت أمثلة تتعلق بإثبات الياء في قراءات القرآن الكريم، كما تن��اولت آراء الص��رفيين ح��ول ج��واز

الحذف والإثبات مع تفضيلهم الحذف على الإثبات، وفي ختام دراستها، توصلت اللجنة إلى الق��رار الت��الي:

،2003"يجوز إثبات الياء في اسم الفاعل المنقوص النك��رة في ح��التي الرف��ع والج��ر عن��د الحاج��ة")عم��ر،

4/252.)

ذهب سيبويه إلى حذف الياء من الاسم المنقوص النك��رة في الوق��ف، فيق�ول: "ب��اب م��ا يحُ��ذف من

أواخر الأسماء في الوقف، وهي الياءات، وذلك قولك: "ه��ذا ق��اض، وه��ذا غ��از، أذهبوه��ا في الوق��ف كم��ا

ذهبت في الوص��ل، ولم يري��دوا أن تظه��ر في الوق��ف كم��ا يظه��ر م��ا يثبت في الوص��ل. فه��ذا الكلام الجي��د

( ، إلا أن سيبويه نقل عن أبي الخطاب ويونس بن ح��بيب أن ممن يوث��ق4/183،�� 1988الأكثر")سيبويه، 

بعربيت��ه من الع��رب أثبت الي��اء في الوق��ف، فيق��ول: ه��ذا رامي وغ��ازي وعمي، وحجتهم أن الي��اء ح��ذفت

( ، وق�د ج�اء4/183،� 1988لملاقاتها التنوين، وقد زال في الوقف، فعادت الي�اء ل�زوال الس�بب)س�يبويه، 

الوقف بإثبات الياء كقراءة ابن كثير فقط من بين القراء لقوله تعالى: "ولكل قوم ه�ادي")ابن مجاه�د، د.ت،
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(، ويرى القرطبي في تفسيره لقوله تع��الى: "ف��اقضِ م��ا أنت ق��اض" )س��ورة ط��ه،7( )سورة الرعد، 360

( أن سيبويه اختار إثبات الياء في كلمة ق��اض على الوق��ف؛ لأن عل��ة التق��اء الس��اكنين زالت)القرط��بي،72

( ، على الرغم من تقريره أن الحذف أجود وأكثر.11/226، 1964

فحجة من ذهب إلى الحذف، أن الوقف يعُد من مواض��ع الح��ذف، والوص��ل من مواض��ع الإثب��ات،

فإن حُذفت الياء في الوصل، فالأجدر أن تحُذف في حالة الوقف. وحجة من ذهب إلى الإثب��ات، أن الي��اء تمّ

حذفها في حالة الوصل نتيجة التقائه�ا ب��التنوين، وبم�ا أن التن�وين زال في الوق�ف ف�إن الي�اء ع�ادت ل�زوال

(.4/183، 1988السبب)سيبويه، 

فحوى ما جاء به الصرفيون أنه إذا وُقِف على الاسم المنقوص المنون يجوز فيه حذف الياء، وه��و

أجود وأكثر استعمالا، نحو: هذا قاضٍ، ويجوز إثبات الياء، وهو جيد لكنه نادر، نحو: هذا قاضي

اعتمد المجمع في إصدار قراره هذا إضافة إلى الأخذ ب��رأي الص��رفيين المتق��دمين الن��ادر في ذل��ك

ورود إثبات الياء في بعض القراءات القرآنية.

تيسير التذكير والتأنيث في أدنى العدد

إن المشهور في قواعد اللغة العربي��ة ه��و المخالف��ة بين أدنى الع��دد ومع��دوده في الت��ذكير والت��أنيث

حتى شاع ذلك بين الباحثين وأصبح قاعدة مط��ردة، وإن ورد من الأمثل��ة م��ا ه��و مج��انب للص��واب، حُم��ل

على التأويل.

نص قرار المجمع في هذه المسألة على ما يلي:

"إن ما كان لفظه مذكرا ومعن��اه مؤنث��ا، وك��ذلك م��ا ك��ان لفظ��ه مؤنث��ا ومعن��اه م��ذكرا، يج��وز مع��ه

(.4/155، 2003الوجهان: المطابقة والمخالفة بين أدنى العدد ومعدوده في التذكير والتأنيث")عمر،

دأب المجمع إلى النظ�ر في المس�ائل ال�تي تعترض�ه أو تع��رض علي�ه بغي�ة التيس��ير والتس�هيل من

خلال البحث والدراس��ة، ومن ض��من م��ا اعترض��ه إح��دى قواع��د الع��دد، وهي المخالف��ة بين أدنى الع��دد

ومعدوده في التذكير والتأنيث، هذه القاعدة "التي تعد من أب��رز خص��ائص اللغ��ات الس��امية، وب��ذل العلم��اء

( ، ف��إن عُ��رض ق��ول123،�� 1994الجهد الشديد في حل مسألة أصلها ولم يوفقوا في ذل��ك")برجشتراس��ر،

(:1996،27عمر بن أبي ربيعة)بن أبي ربيعة،

 ثلاث شخوص كاعبان ومعصر     وكان مِجَنِّي دون من كنت أتقي 

سارع الشراح على تأويل الشخص بالمرأة معنى، وكذلك بقية الأمثلة.
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يقول في ذلك ابن الحاجب: "إذا كان المع��دود مؤنث��ا واللف��ظ م��ذكرا أو العكس فالوجه��ان، كقول��ك:

ثلاثة شخوص، إذا قص��دت بالش��خوص الم��ؤنث فل��ك أن تق��ول: ثلاث��ة ش��خوص، نظ��را إلى المع��نى؛ لأن��ه

مؤنث، وبالعكس ثلاث��ة أنفس، وأنت تع��ني ال��ذكور، وثلاث أنفس وأنت تع��ني الم��ؤنث، فليس في الأول إلا

(.2/525، 1989إثبات التاء وليس في الثاني إلا حذفها")ابن الحاجب، 

إلا أنه وبعد البحث والتقصي فيم�ا ترك��ه لن��ا المتق�دمون نج��د أن ه�ذه الأمثل�ة ال�تي ت�رد على غ�ير

القاعدة المتعارف عليها ليست شاذة؛ لذلك تستند إلى التعليل والتأويل، بل تس��تند إلى قواع��د ص��رفية ثابت��ة،

ومن ذلك قول السيوطي: "والعبرة في التذكير والتأنيث باللفظ غالبا لا بالمعنى، وقد يعتبر في ذل��ك المع��نى

بقلّة، فيجاء بالتاء مع لفظ مؤنث لتأويله بمذكر، وي��ترك م��ع لف��ظ م��ذكر لتأويل��ه بم��ؤنث")الس��يوطي، د.ت،

( ، وقوله أيضاً: "والعبرة في الصفة النائبة عن الموصوف بحاله أي الموص��وف لا بح��ال الص��فة،3/254

فيقال: رأيت ثلاث��ة ربع�ات بالت�اء إذا أردت رج��الا، وثلاث ربع��ات بح��ذفها إذا أردت نس��اء اعتب��ارا بح�ال

(.3/255الموصوف")السيوطي، د.ت، 

وجاء في شرح التسهيل "تحذف تاء الثلاثة وأخواتها إن كان واحد المعدود م��ؤنث المع��نى حقيق��ة،

،2005نحو: ثلاث فتيات، أو مجازا نحو ثلاث ليال، والاعتبار في الواحد بالمعنى لا باللف��ظ")ال��دماميني، 

7/22-23.) 

ومما جرى على أقلام كبار الكتاب المتقدمين ويعضد ه��ذه القاع��دة م��ا ذك��ره الجاح��ظ في رس��ائله:

(.496، 2002"وللتركي أربعة أعين")الجاحظ، 

فاتجه المجمع نح��و تس��هيل وتيس��ير الص��رف فيم��ا يتعل��ق به��ذا الض��ابط الص��رفي إج��ازة الت��ذكير

والتأنيث لاسم العدد، إذا كان لفظ المعدود م��ذكرا والمع��نى مؤنث��ا أو ك��ان العكس مس��تنداً إلى بعض الآراء

الصرفية الموجودة في كتب المتقدمين وما عززها في كتابات الأدباء.

صيغ المبالغة والتقاؤها بصيغ الصفة المشبهة صيغتا فعَيل وفعَِل من صيغ الصفة المشبهة

تلتقي ص��يغ المبالغ��ة بص��يغ الص��فة المش��بهة في ثلاث، وهي: )فع��ول وفع��ل وفعي�ل( إلا أن أمثل�ة

"فعول" في الصفة المشبهة قليلة جدا، وغالبية الأمثلة فيها على صيغة المبالغة، ولعل هذا ما جعل س��يبويه

يذكرها أولا عندما عدّ صيغ المبالغة، واستشهد عليها بالأمثلة كذلك، إضافة إلى اطراد قياس��ها من الأفع��ال

(، مما يستوجب اقتصار دلالتها على المبالغة، بخلاف صيغتي1/110،� 1988المتعدية واللازمة)سيبويه، 

.فعَيل وفعَِل
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جاء في قرار اللجنة أنها ترى مع تسليمها بأن صيغ المبالغ�ة الخمس قياس��ية في اللازم والمتع��دي:

أن ص��يغتي فعَي��ل وفعَِ��ل من ص��يغ الص��فة المش��بهة الدال��ة على الثب��وت والاس��تمرار لاط��راد قياس��ها"

(.4/154، 2003فيها")عمر، 

 صيغ المبالغة هي أبنية مشتقة من أفعال ثلاثي��ة متعدي��ة أو لازم��ة تش��ير إلى الك��ثرة والمبالغ��ة في

حدوث وتكرار الفعل، وأكثرها انتشارا ودورانا في اللغة خمس صيغ أخذ بها سيبويه جميعها، وهي: فعول

(.1/110، 1988وفعاّل ومِفعال وفعَِل وفعَيل)سيبويه،

ويرى سيبويه أن صيغة )فعيل( أقل استخداما، إذ يقول بع��د ذك��ر الأرب��ع ص��يغ: "وق��د ج��اء فعَِي��ل

( ، ووافق��ه ابن مال��ك في الص��يغ الثلاث1/110،�� 1988كرحيم وعليم وق��دير وس��ميع وبص��ير")س��يبويه، 

ى بين صيغتي )فعَِل وفَعيل( في قلة دلالة استعمالها على المبالغة)ابن عقيل، (.3/111، 1980الأولى وسوَّ

إضافة إلى ذلك، فإن صيغتي )فعَيل وفعَِل( ليس لهما قياس في الدلال��ة على المبالغ��ة، بينم��ا تنقاس��ا

في الصفة المشبهة قياسا مطردا، الأولى من "فعَِل" اللازم الدال على الأدواء والعيوب والهيجانات والفرح

( ، والثاني��ة من "فعَُ��ل" مض��موم العين1/143،� 1975والحزن، مثل: فَ��رِح وقلَِ��ق وعَطِس)الأس��تراباذي، 

(.1/74، 1975الدال على الغرائز والأوصاف الخَلقية والخُلقية، مثل: كريم ووسيم وكبير)الأستراباذي،

ويمكن إضافة ما ذهب إليه المبرد من منع إعمال صيغتي )فعيل وفعَِل(، لأن فعليهم��ا لازم��ان ولا

( ، والفعل اللازم هو ما تختص به الص��فة المش��بهة، بعكس2/214،�� 2010يتعديان إلى مفعول به)المبرد،

صيغة المبالغة التي تأتي من اللازم والمتعدي. 

يخُلص إلى أنه من اللازم حمل هاتين الص��يغتين المع��دولتين عن فاع��ل، وم��ا يماثلهم��ا على دلال��ة

الص��فة المش��بهة ال��تي تفي��د الثب��وت والاس��تمرار؛ لأن حملهم��ا على المبالغ��ة ش��ذوذ في قياس��ية ص��يغتيهما

(.4/178، 2003وخروج عن أصلهما؛ لذلك ينبغي إخراجهما من صيغ المبالغة)عمر، 

فإصدار المجمع هذا القرار جاء اس��تناداً إلى ع��دم اعت��داد الص��رفيين المتق��دمين به��اتين الص��يغتين

كصيغ مبالغة كما الصيغ الأخرى، والنظر إليهما كصفة مشبهة.

أفعال بصيغة تمََفْعلَ قديمة وحديثة

تستدعي الحاج��ة إلى اش��تقاق ص��يغ على وزن "تمََفْعَ��ل"، على اعتب��ار أن الميم ح��رفٌ أص��لي في

الفعل مثل )تمحور، تمركز، تمظهر(، على الرغم من أن ذلك لا يتوافق مع القواعد الصرفية المعتمدة عن��د

د للصوغ منه.  الصرفيين العرب الذين يشترطون العودة إلى الفعل المجرَّ
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بعد استعراض اللجنة ومناقشتها آراء فقهاء اللغة فيما ورد من صيغ على وزن "تمََفْعَ��ل" باس��تبقاء

الحرف الزائد عند الاشتقاق، وبعد البحث والمداولة انتهت إلى القرار التالي:

"لا ت���رى اللجن���ة بأس���اً في إج���ازة م���ا يش���يع في التعب���ير العلمي من ه���ذا القبي���ل")عم���ر،

( ، أي اشتقاق أفعال بصيغة تمفعل قديمة وحديثة.2003،4/152

تتميز اللغة العربية مقارنة باللغات السامية بتنوعها الكبير في صيغ الأفعال وابتكارها، كما يتض��ح

( ، فهي عن��د س��يبويه اثنت��ا4/166،�� 2003"، مح��ررفي الأفعال الثلاثية وزياداتها)شوقي ضيف في عم��ر "

( ، ومما استدركه الصرفيون عليه من الصيغ، ص��يغ أخ��رى، وهي:4/64،�� 1988عشرة صيغة)سيبويه، 

،1998افَّعل، افْعلَى، أفعَّيل، افونعل، افْعنَلى، افعنل�ل)الس��يوطي،  ( ، إلا أن ه�ذه الص��يغ المس��تدركة2/46 

على س��يبويه لم يج��د الص��رفيون على ك��ل منه��ا س��وى مث��ال واح��د ش��ديد الغراب��ة؛ ل��ذلك أهمله��ا س��يبويه

( ، على الرغم أنه كان جدير بهم أن يستدركوا على سيبويه صيغة "تمََفْعَ��ل"4/166،�� 2003جميعا)عمر، 

التي ساق لها ابن جني أكثر من مثال، واحتجّ لها قائلا: "جاء تمسكن وتمدرع، وتمنط��ق وتمن��دل، فتحمل��وا

ما فيه تبقية الزائد مع الأصل في حال الاشتقاق، كل ذلك توفية للمعنى وحراسة له ودلالة عليه")ابن جني،

(.1/229د.ت، 

يبرهن ابن جني صحة هذه الصيغة بأن الع��رب لج��أت إليه��ا للتفرق��ة بين دلال��ة الفع��ل المش��تق من

الحروف الأصلية، ودلالة الفعل المشتق منها، ومما زيد معها من الميم، ويتض��ح ذل��ك في الفعلين )تم��درع

وتمسكن(، فإن المجرد منهما تدرع وتسكن، ودلال��ة المج�رد فيهم�ا تغ�اير دلال�ة المزي��د، فت��درّع لبس درع

( ،104،� 1999( ، وتمدرع لبس مدرعة أو قميصا من الصوف)الرازي، 1/229الحرب)ابن جني،د.ت، 

(.10/40، 2001وسكن من السكون ضد الحركة، وتمسكن من المسكنة ضد الفقر)الأزهري، 

فيلاحظ أن صيغة "تمفعل" في الأمثلة كلها تع��بر عن دلال�ة مغ��ايرة لدلال��ة الفع��ل قب��ل زي��ادة الميم

فيه، وقد ورد في لسان العرب على سبيل المثال: "رَفقَِ ب�ه، وترف��ق: تلطّ�ف ب��ه وحس��ن ص��نيعه. وتمرف��ق

(.10/119هـ، 1414الرجل: اتكأ على مرفق يده" )ابن منظور،

ويثبت ابن جني احتجاجه لهذه الصيغة "تمََفْعَل"، بقوله: "إن للحرف الزائد في الكلمة عن��د الع��رب

(،1/229كحرف الميم في هذه الصيغة، ما للح��رف الأص��لي من حرم��ة في الاش��تقاق" )ابن ج��ني، د.ت، 

فهو يرى أنه يجب معاملة الحرف الزائد "الميم" معامل��ة الح��رف الأص��لي؛ ل��ذلك، يع��دّ أول من وثّ��ق ه��ذه

الصيغة، بما ذكر من الأمثلة التي أورده��ا، ولم يقتص��ر على ذل��ك ب��ل ق��دمّ له��ا حجج��ا قوي��ة ومقنع��ة. ومن

اللافت أنه بنيت على هذه الصيغة العديد من الأفعال التي لا ت��زال تس�تخدم في اللغ��ة المعاص��رة، مم�ا ي��دل

على أنها لا تزال حية في العربية حتى اليوم.
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ويرى شوقي ضيف أنه يجب إدخال هذه الصيغة مع ص��يغ الأفع��ال الثلاثي��ة المزي��دة ال��تي ذكره��ا

(:.170-4/169، 2003"، محررسيبويه؛ لأسباب عدة تتمثل فيما يلي )شوقي ضيف في عمر "

ورود ما جاء على بنائها في القديم والحديث..1

إنها أولى من الصيغ التي أوردها، التي تعُد من غريب اللغة المهجور، مثل صيغة "افعوّل"..2

تصحيح لغة العوام؛ لأنها تنطق الأفعال الحديثة الص��يغة بتس��كين الت��اء، مث��ل: اتمَْحلسَ، اتمَْ��رجَح،.3

وفي ذلك تتحقق فائدة مهمة.

إضافة إلى ذلك، فإن المجمع ك��ان ق��د درس في جلس��ته الثامن��ة من ال��دورة الحادي��ة والثلاثين س��نة

م، )الاعتداد بالحرف الزائد في اشتقاق بعض الكلم��ات واعتب��اره حرف��اً أص��لياً(، وانتهى إلى إج��ازة1965

معاملته معاملة الحرف الأصلي، ش��ريطة أن يتم ت��داول أمثلت��ه، وأن تتجلى الحاج��ة إلي��ه بوض��وح )أحم��د،

1969 ،1/44.)

يتضح من هذا القرار أنه استند إلى حاجة المجتمع إلى هذه الصيغ لش��يوعها على الألس��نة، إض��افة

إلى وورودها في مسموع اللغة العربية على القلة.

زيادة النون في فعلن وما يشتق منها

ً شاعت على ألسنة الناس وأقلامهم صيغ الفعل الذي زيدت فيه النون ومصدره وما يشتق منه أيضا
نحو: عَقْلَن بمعنى أخضع الأمور والأحداث للعقل، ومنه عَقلنة، وعلمن بمع��نى جع��ل نظ��ام الدول��ة علماني��اً

ومنه علمنة، وغير ذلك، في الوقت الذي لم يعرف فيه الع��رب من ه��ذا الكلام إلا كلم��ات قليل��ة متن��اثرة في

بطون الكتب، مما أثار جدلاً بين الصرفيين بين مؤيدٍ ومعارض.

وَن، نص قرار لجن��ة الأص��ول على "قب��ول م��ا يش��يع على ألس��نة المثقفين، من نح��و: عَلْمَن، عَض��ْ

 ويحم��ل ذل��ك على م��ا ورد من أش��باهه في وعَقْلنَ، ومصادرها وما يشتق منها، على أن تعدّ النون زائ��دة،

(.4/327، 2003القديم، وما ذكره النحاة من زيادتها في ذلك")عمر، 

صدر هذا القرار بعد دراسات مستفيضة نتيجة الحاجة الماسة إليها وش��يوع ه��ذه الص��يغ وم��ا ينتج

عنها من أفعال ومصادر وصفات على ألسنة المثقفين وأقلام الكتاب؛ فكان لا ب��دَّ من البحث فيه��ا من خلال

دراسة جزئياتها واحدة واحدة، ولتكن أولاها مجيء النون زائدة رابعة في الأسماء على النماذج التالية:

(.4/342، 2003فتح الفاء وسكون العين وفتح اللام )فعَْلنَ()عمر، .1
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(:3/206، 1996مثل رَعْشَن، نحو قول رؤبة بن العجاج )ابن السراج، 

 من كل رعشاء وناجٍ رَعْشَن

وتعني الذي يرتعش.

يْفنَ، وه��و ال��ذي يحض��ر م��ع الض��يف )ابن ج��ني،  ( ، ومن��ه ق��ول167،�� 1954وك��ذلك ض��َ

(:12/32، 2001الشاعر)الأزهري، 

 فأودى بما تقُرى الضيوف الضيافن إذا جاء ضيف جاء للضيف ضيفن 

وورد كلمات أخرى غيرها.

(.4/242، 2003كسر الفاء وفتح العين وسكون اللام )فعِلَْن او فعِلَْنةَ( )عمر، .2

،1998      مث��ل خِلفَْنَ��ة، نح��و: في خل��ق فلان خِلفَْنَ��ة: أي خلاف)الس��يوطي،  ،1996.الس��راج، 2/227 

(.3/206، 1988(، وعِرَضْنةَ: ناقة عِرَضْنةَ من الاعتراض كما يقول سيبويه )3/206

ضم الفاء وتسكين العين وضم اللام وتشديد النون عن أبي زيد)فعُْلنُّ(، وكسر الف��اء وتس��كين العين.3

مْعنََّة نظِْرَنَّة (4/343،�� 2003وفتح اللام وتشديد النون عن غيره )فعِْلنَّ( )عمر،  ، ومنهما قيل: س��ِ

مْعنَُّة نظُْرُنَّة ... عن أبي عبي��د عن أبي للمرأة إذا سمعت أو تبصّرت فلم تر ش��يئا عن الأحم��ر، وس��ُ

(:2/76، 2001( ، وأنشد عبيد الله )الأزهري، 2/76، 2001زيد )الأزهري، 

إنَّ لنا لكَنَّهْ مِعنََّة

مِفنََّهْ سِمْعنََّةً نظِْرَنَّهْ

ّ ترهْ تظَُنَّهْ إلَا

كالذئب وَسْطَ العنَُّهْ

(.1/85، 1998وزاد أبو حيان وُشْحُنّ: للوشاح، وقشِْوَنّ للدقيق الضعيف )أبو حيان، 

(.4/343، 2003كسر الفاء وتسكين العين وفتح اللام أو كسرها )فعِْلنَ/ فعِْلِن( )عمر، .4

ن للبع��ير: كالح��افر من الداب��ة، وق��ال الخلي��ل بزي��ادة الن��ون في ه��ذه الكلم��ة وأق��رّه ومن ذل��ك فرِْس��َ

(.168، 1954المازني، ومثالها عنده فعِلِن بكسر الفاء واللام )ابن جني، 
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وجاءت النون أيضا في بعض الأفعال، من ذلك عرجنه بالعص��ا أي ض��ربه، وعربنت��ه إذا أعطيت��ه

( ، وتش��يطن الرج��ل وش��يطن إذا ص��ار كالش��يطان وفع��ل فعل��ه6/664،�� 1987العرب��ون )الج��وهري، 

(.11/214، 2001)الأزهري، 

ومما جاء منها على المصدرية "الرهبنة"، يقول ابن منظور: "والرهبن��ة فعلن��ة من��ه أو فعلل��ة على

(.1/437ه، 1414تقدير أصلية النون أو زيادتها" )ابن منظور، 

اختلف الصرفيون في هذه النون إلى فريقين، فريقٌ يرى أن النون أصلية وهي على وزن "فعلل"،

والفريق الآخر يرى أنها زائ�دة على وزن "فعلن"، ولك��ل فري�ق أنص��اره ومؤي��دوه فأنص��ار الفري�ق الأول

( ، أم��ا1/360( وابن ج��ني )د.ت، 3/218،�� 1988يرون أن التصريف دليلا على أصالتها ومنهم سيبويه)

( وابن الس��راج )ابن167،�� 1954أنصار الفريق الثاني الذين قالوا بزيادة النون، منهم الخلي��ل )ابن ج��ني، 

( وغيرهم.3/239، 1996السراج، 

وللتقريب بين وجهتي نظر الصرفيين لهذه النون في هذا البناء، هل ه��و "فعل��ل" أم "فعلن"، يمكن

القول: إنه إذا كانت النون في هذا البناء من حروف الزيادة )سألتمونيها( فإنها تقُابل بلفظه��ا، ويك��ون البن��اء

"فعلن"، كما هو الحال في )حلقن، عقلن، شخصن(، وإن كانت النون أصلية في الفع��ل أو مم��ا اش��تقُّ من��ه،

فإن البناء يكون "فعلل"، نحو: سلعن بمعنى أسرع في عَدْوِه، وعَرْتنَ بمعنى صبغ بنب�ات الع��رتن)خس��ارة،

2012 ،4/989.)

ولعل هذه النون ليس ضروريا أن يكون لها معنى مطرد إلا أن ابن ف��ارس ص��رح بأنه��ا ق��د تك��ون

( ، في حين أن بقية الأمثلة الزي��ادة فيه��ا للتوس��ع في اللغ��ة1/332،�� 1979للمبالغة مثل "خلبن" الرازي، )

 (.415، 2000بتكثير الصيغ لا بمعنى من المعاني )أمين، 

نستنتج مما سبق أن النون تأتي زائدة في الأسماء والأفعال والمصادر والصفات، وأنه على ال��رغم

من اختلاف الص��رفيين فيمن يع��دها أص��لية ومن لا يع��دها ف��إن ذل��ك لا ينقض ص��حة الأمثل��ة ال��واردة عن

العرب.

تحقيق أفعال المطاوعة وقياسيتها

إن هذا القرار هو حصيلة مراجعة لقرارات مجمعية سابقة خاصة بأفعال المطاوع��ة يع��ود بعض��ها

 وم��ا بع��دها( ، إذ اتُّخ��ذت لأهميته��ا في وض��ع39،�� 1971إلى ال��دورة الأولى للمجم��ع )أحم��د وأمين، 

اصطلاحات للعلوم والفنون والصناعات، وبخاصة الكيميائية والطبيعية والآلية منها، وإن كثيرا من أعمال

من شيء في شيء آخر، وقبول ه��ذا الآخ��ر أث��ر الأول، أي ت�أثره ب�ه، ل��ذلكأثر هذه الفنون تقتضي إحداث 
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فمن المحتم التعب���ير عن قب���ول ه���ذا الأث���ر بأفع���ال وص���فات ق���د يُ���ذكر بعض���ها في المعجم���ات وق���د

(.1/222، 1934يهُمل)الإسكندري، 

نظ��را لأن بعض الص��رفيين ق��د وص��فوا المطاوع��ة ب��اللزوم، ف��إن ه��ذا التعب��ير يع��دُّ أك��ثر ش��مولا

لموضوعها وأوضح في دلالته عليها، حيث إن الفعل المطاوع لا يعدو كونه فعلا انتقل من كونه متعديا إلى

(. وقد ق��ام4/156،�� 2003كونه لازما، وتتمثل دلالة اللزوم في قيام الفاعل بالفعل وظهور أثره فيه)عمر، 

أعضاء لجنة الأصول بمراجعة أحكامها وضوابطها في أبواب الصرف إلى أن توصلوا إلى ضبطها بصيغ

قياسية وأخرى غير قياسية.

بناء على ذلك، يمكن تحديد ضابط المطاوعة بأن الفعل المتعدي يمكن تحويل��ه إلى فع��ل لازم وف��ق

صيغ متعددة، تنحصر في ضوابط محددة.

أ. صيغ قياسية

"انفعل" لكل فعل ثلاثي متعد دال على معالجة حسية ما لم تكن فاء الفعل أحد ح��روف )ولنم��ر()عم��ر،. ١

2003 ،4/157).

اتخذ المجمع  رأي الرضي الأستراباذي لإص��داره ه��ذا الق��رار، إذ ق��ال: "ه��ذا الب��اب: ب��اب انفع��ل

موضوع للمطاوعة، وهي قبول الأثر، وهو في الأغلب مطاوع "فعََ��ل"، بش��رط أن يك��ون فع��ل علاج��ا أي

(.1/108، 1975من الأفعال الظاهرة للعيون كالكسر والقطع والجذب")الأستراباذي، 

أمثل��ة من��ه ويعَُلل قول الرضي: أنه على "الأغلب فيه" أن يكون مطاوع فعل ثلاثي؛ بس��بب مجيء

،1998مطاوعة على الشذوذ لأفعل الرب�اعي، مث��ل: أزعجت�ه ف��انزعج وأغلقتُ الب�ابَ ف��انغلقَ )أب�و حي��ان،

مته فانفحم)السيوطي، د.ت، 1/175 ( ، إضافة إلى مجيء أفع��ال3/306( ، ولفعَّل مضعف العين، مثل: فحَّ

(.4/440، 2001لازمة لا تدل على هذه الصيغة المطردة للمطاوعة، مثل: انكمش وانطلق)ابن يعيش، 

صيغة "افتعل" لكل فعل ثلاثي متعد إذا أُريد به الدلالة على أصل الفعل، مث��ل: حبس��ت الم��اء ف��احتبس،. ٢

،2003وك��ذلك لك��ل فع��ل ثلاثي دال على معالج��ة حس��ية إذا ك��انت ف��اؤه أح��د ح��روف "ولنم��ر")عم��ر، 

4/157.)

استند المجمع في إصدار هذا القرار إلى رأي الرضي الذي ذكر أنه "يكثر إغناء افتع��ل عن انفع��ل

في مطاوع��ة م��ا ف��اؤه لام أو راء أو واو أو ن��ون أو ميم، نح��و: لأمت الج��رح فالت��أم، ورميت ب��ه ف��ارتمى،

حى، وعلة ذلك إن هذه الحروف مما تدغم النون الساكنة فيها، ووصلته فاتصل، ونفيته فانتفى، ومحوته فامَّ

(.109-1/108، 1975ونون انفعل علامة المطاوعة فكُرِه طمسُها)الأستراباذي، 
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وعلق الرضي على رأي سيبويه الذي يقول فيه إن الأصل في المطاوع�ة انفع��ل، وق�د ي��أتي افتع�ل

(، بقوله: فلما لم يكن افتعل1/108،� 1975على القلة نحو: جمعته فاجتمع، ومزجته فامتزج)الأستراباذي، 

،1975موضوعا للمطاوعة كانفعل ج��از مجيئ��ه له��ا في غ��ير العلاج، مث��ل: غممت��ه ف��اغتمّ)الأس��تراباذي، 

1/108.)

(.4/157، 2003"تفعّل" لكل فعل ثلاثي مضعف العين مطلقا مثل علمّته فتعلمّ)عمر، . ٣

جاء قرار المجم�ع بقياس��ية ه�ذه الص��يغة لمطاوع�ة ك��ل فع��ل ثلاثي مض��عفّ العين على الإطلاق،

ر، وللتكل�ف، نح��و: رته فتكس�ّ استنادا إلى عبارة ابن الحاجب في الشافية: "وتفعلّ لمطاوعة فعلّ، نح�و: كس�ّ

د، وللتجنب، نح��و: ت��أثمّ وتح��رّج، وللعم��ل المتك��رر في مهل��ة، نح��و: تش��جّع وتحلمّ، وللاتخّ��اذ، نح��و: توس��ّ

(.1/104، 1975تجرّعته، ومنه تفهّم، وبمعنى استفعل، نحو: تكبرّ)الأستراباذي، 

ثم يعقِّب الرضي على ذلك بما معناه أن جميع المع��اني ال��تي وردت لص��يغه تفعّ��ل يمكن ردهّ��ا إلى

المطاوعة، مما يوصلنا إلى نتيجة مفادها أن دلالة المطاوعة دلالة مطردة في صيغة تفعلّ.

(.4/157، 2003تفعلل لكل فعل على فعلله وما أُلحق بها، مثل: دحرجته فتدحرج)عمر، . ٤

( ؛ لأن الحاج�ة42،� 1971لم يطرأ على هذا الق�رار أي تغي�ير من��ذ ال�دورة الأولى)أحم�د وأمين، 

تتطلب استخدام مطاوع فعلل بشكل ملح، إذ لا يوجد م��ا يغ��ني عن��ه من م��ادة اللغ��ة، ويع��ود ذل��ك إلى كون��ه

المطاوع الوحيد الذي يتناسب مع جميع الأفعال رباعية الأصول؛ لذلك مال الصرفيون إلى تقليل الخلاف��ات

( والم�برد)4/66،� 1988( ، أمث�ال س��يبويه)1/225،� 1934والاشتراطات المتعلقة بقياسيته)الإس�كندري،

(.1/113، 1975( والأستراباذي)2/103، 2010

 ب. صيغ غير قياسية

(.4/157، 2003تفاعَل لكل فعل على صيغة فاعل مثل باعدته فتباعد وهي نادرة)عمر، . ١

(، ففي حين تمّ ع��د41ّ،� 1971هذه الص��يغة تم مناقش��تها من��ذ ال��دورة الأولى أيض��ا)أحم��د وأمين، 

صيغة فاعل الذي أُريد به وصف مفعوله بأصل مصدره صيغة قياسية للمطاوعة حين��ذاك، تراج��ع المجم��ع

(.4/157، 2003عن ذلك وعدهّا من الصيغ غير القياسية)عمر، 

ويرى المجمع أن هذه الدلال��ة لص��يغة "تفاع��ل" ليس��ت هي الأص��ل أو الأك��ثر في بابه��ا، كالص��يغ

،1980الأرب��ع الس��ابقة، وإنم��ا رأس دلالته��ا المش��اركة، نح��و: تخاص��مَ وتع��اركَ وتع��اونَ)ابن عقي��ل، 
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( ، وجعل الصرفيون آخر دلالات هذه الص��يغة للمطاوع��ة، نح��و باعدت��ه، أي بعدّت��ه، فتباع��د، أي:4/264

(.1/103، 1975بعَدُ، فقيل له مطاوع؛ لأنه لما قبل الأثر فكأنه طاوعه ولم يمتنع عليه)الأستراباذي، 

فالمجمع لم يتخذ أي قرار بخصوص أي صيغة بجعلها صيغة قياسية لدلالة المطاوعة كونها ليست

دلالة أصلية، لكنها دلالة ثانوية، وكذلك الصيغ الأخرى التالية.

فَعل مثلثة العين، لكل فعل مضعف العين مثل قعدّته فقعدَ، وشجّعته فش��جُع، وعلمّت��ه فعلِم، وهي ص��يغة. ٢

(.4/187، 2003نادرة تلتبس بدلالة الفعل الأصلية)عمر، 

عته حته ففرِح، شجَّ تغلب في مطاوعة "فعَّل" الذي للتكثير هو الفعل الثلاثي أصل "فعلّ"، نحو: فرَّ

( ؛ ولأن دلال��ة المطاوع��ة في4/187،�� 2003( ، قعَّدته فقعدَ)عم��ر، 1/104،�� 1975فشجُع)الأستراباذي، 

هذه الأفعال ثانوية قياساً إلى معانيها العديدة التي ذكرها الصرفيون واللغويون، لم يتم عدهّا ص��يغة قياس��ية

لتدل على المطاوعة.

.(4/157، 2003أفعل مثل قشعت الريح السحاب فأقشع)عمر، . ٣

أغلب ورود هذه الصيغة عند الصرفيين بدلالة التعدية، مثل ك��رم وأك��رم، وعلم وأعلم)أب��و حي��ان،

(، والأمثلة التي جاءت دالة على مطاوعة الفعل لأصله الثلاثي قليل��ة ج��دا، مث��ل: "قش��عت1/172،�� 1998

،2007الريح السحاب فأقشع" إذا فرقته فتفرّق، و"كببتُ الرجل ف��أكبّ" إذا أس��قطته فس��قط)ن��اظر الجيش، 

(، وقد أنكر الزمخشري خروج دلالة صيغ أفعل فيهما من التعدية إلى المطاوعة، ورأى أن الدلال��ة8/748

: صار ذا كبّ، والمطاوع الصحيح للفعلين ه��و انقش��ع فيهما للصيرورة، فمعنى أقشع: صار ذا قشع، وأكبَّ

(.6/176وانكبّ)الزمخشري، د.ت، 

؛ لأن "أفع��ل" لتعدي��ة "فع��ل" لا : أي ص��ار يكُبُّ وتابعه الرضي في تعقيبه على المثال الث��اني أكبَّ

وقد أخرج عضو المجمع شوقي ضيف في نهاية مناقشته لهذه( ،� 1/88،� 1975لمطاوعته )الأستراباذي، 

"،مح��ررالمسألة في تنسيبه للجنة الأصول ص��يغة "أفع�ل" من ص��يغ المطاوع�ة )ش��وقي ض��يف في عم��ر "

2003 ،4/188.)

(.4/157، 2003استفعل مثل أحكمه فاستحكم )عمر، . ٤

إن الأصل في هذه الصيغة إفادة أحد معنيين، إم��ا الص��يرورة والانتق��ال من ح��ال إلى ح��ال، مث��ل:

استحجر الطين إذا صار حجرا، واستنسر البغاث: أي صار كالنسر في القوة، وإما الطلب، مثل: استفهم إذا

(.1/110، 1954طلب الفهم )ابن جني، 
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وورد في الهمع أن دلالة هذه الصيغة تدل على المطاوعة، مثل: أحكمه فاستحكم وأراحه فاس��تراح

( ، لكن ش���وقي ض���يف رأى أن ه���ذه الص���يغة ت���دل على الص���يرورة لا على3/485)الس���يوطي، د.ت، 

(.4/188، 2003"، محررالمطاوعة وما شابهها )شوقي ضيف في عمر "

وورد أيض��ا في المغ��ني عن ابن ب��ري أن الفع��ل ومطاوع��ه ق��د يتفق��ان في التع��دي لاث��نين، مث��ل:

استفهمته الحديث فأفهمني، إلا أن ابن هشام رأى أن دلالة صيغة استفعل لا علاقة لها بالمطاوع��ة، ب��ل هي

( ؛ لأن الأص��ل في المطاوع��ة دلال��ة أح��د الفعلين عل��ة676،�� 1985من باب الطلب والإجابة )ابن هش��ام، 

تأثير، ودلالة الفعل الآخر على قبول فاعله لذلك التأثير.

ا أنه��ا منك��رة من الص��رفيين مث��ل يلُاحظ أن صيغ المطاوعة غير القياس��ية ال��تي أقره��ا المجم��ع إمَّ

صيغة "استفعل" ال�تي ت�دل على الص�يرورة أو الطلب والإجاب�ة لا على المطاوع�ة وم��ا ش�ابهها، وص��يغة

"أفعل" التي تدل على الصيرورة، أو نادرة الاستعمال مثل "فعلّ" و"تفاع��ل"، ولأن "تفاع��ل" تغ��ني عنه��ا

في الدلالة على المطاوعة صيغة "تفعَّل". أم��ا الص��يغ القياس��ية للدلال��ة على المطاوع��ة، ف��إن المجم��ع ب��نى

قرارته استناداً إلى آراء الصرفيين المتقدمين وكثرة الاستعمال.

جمع المذكر العاقل المختوم بتاء التأنيث

تدارست لجنة الأصول في المجمع اختلاف الصرفيين في جمع الاسم المخت��وم بت��اء الت��أنيث ال��ذي

يكون علما لمذكر عاقل بين من يراه يجُمع بالألف والتاء كما يجمع العلم المؤنث وعدم جواز جمع�ه ب�الواو

والنون، ومَن يراه يجُمع بالواو والنون كما يجمع العلم المذكر، وخلصُت إلى القرار التالي:

"جواز جمع المذكر العاقل المختوم بتاء التأنيث بالواو والنون، أو بالألف والتاء، تأصيلا لم��ا ورد

من صيغ من جمع ألفاظ ليس فيها مسوغ واحد من مسوغات جمع المذكر السالم، وقد جُمعت بالواو والنون

. (4/722، 2003والألف والتاء" )عمر، 

ناقش المجمع الخلاف الذي ذهب البصريون فيه إلى أن العلم المذكر العاقل المخت��وم بت��اء الت��أنيث

يجُمع بالألف والتاء كما يجمع المؤنث، ولا يجوز جمعه بالواو والنون، في حين ذهب الكوفيون إلى ج��واز

جمعه بالواو والنون كما يجمع العلم المذكر.

وساق البصريون الدلائل لإثبات رأيهم المتمثل في أن المفرد فيه علامة تأنيث وهي الت��اء، وال��واو

والنون علامة جمع المذكر السالم، فلو تمَّ الجمع بهما، لأدىّ ذلك إلى اجتم�اع علام�تين متض��ادتين في اس�م

(.4/7، 2010واحد أي إدخال تأنيث على تأنيث، وذلك لا يجوز )المبرد، 
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كما استدلوا على صواب رأيهم بعدم سماعهم عن العرب جم��ع ه��ذا الاس��م وم��ا ش��ابهه إلا ب��الألف

، ومن ذلك قول الشاعر عبيد الله بن قيس الرقيات )الرقيّ��ات، د.ت، ص (3/394،�� 1988والتاء )الكتاب، 

5:)

نضََّر الله أعْظما دفنوها … بسِجِستانَ طلحَةِ الطلحات

ووص��فوا الم��ذكر ب��المؤنث، فق��الوا: رج��ل ربع��ة وجمعوه��ا بالت��اء فص��ارت ربع��ات، ولم يقول��وا

(، فجُمع على الأصل الذي لم يطرأ عليه أي تغيير.3/394، 1988"ربعون" )سيبويه، 

 إلا أنهم ق��الوا مس��لمات؛ لأنهم ح��ذفوا الت��اء وقالوا أن الأصل في جمع كلمة مسلمة هو مس��لمتات،

التي كانت في المفرد - لأن حذفها أولى من الثانية لأن في الثانية زيادة معنى- تجنبا لجم��ع علام��تي ت��أنيث

(.1/36، 2003في اسم واحد )الأنباري، 

أما الكوفيون فأجازوا الجمع بالواو والنون لأنه في التقدير جمع للمجرد من التاء، حيث إن الع��رب

( ، مثل قول الشاعر:1/36، 2003قد تجمع الكلمة على تقدير حذف أحد حروفها )الأنباري، 

وعقبة الأعقاب في الشهر الأصمّ

كما أنهم استندوا إلى صحة رأيهم في أن الاسم المختوم بألف التأنيث الممدودة إذا سُمي ب��ه رج��ل،

فإنه يجمع بالواو والنون، نحو، حمراء: حمراؤون، ولا مشاحة في أن ألف الت��أنيث أش��د تمكن��ا في الت��أنيث

من التاء؛ لأن ألف التأنيث صيغت الكلمة عليها، ولم تخرج من تذكيرٍ إلى ت�أنيث، ف��إذا ج�از في ذل�ك جم�ع

(.1/34، 2003المذكر السالم في ما آخره ألف التأنيث، فهو ما في آخره تاء أولى )الأنباري، 

سعى البصريون إلى دحض رأي الكوف��يين بش��أن تق��دير ح��ذف الت��اء في المف��رد معت��برين أن ه��ذا

د في الكلام م�ا ي�دل على أن الت�اء ك�انت التقدير غير صحيح، إذ لو تم جمع الكلم�ة ب�الواو والن�ون لم�ا وُجِ�

موجودة في المفرد، وإذا تم جمعها بالألف والتاء فإن التاء في الجمع تعت��بر تعويض��ا عن الت��اء ال��تي ك��انت

(.4/735، 2003في المفرد )عمر، 

بعد عرض آراء كل من الكوفيين والبصريين يرى المجمع أن جميع ذلك إيغال في مسائل عقلية لا

داعي له ولا حاجة، وأنه من الأولى القول إن ما جعل علما لمذكر عاقل من الأسماء المختومة بتاء التأنيث

يجوز جمعه بالألف والتاء مراعاة للفظه، وبالواو أو الياء مع النون مراعاة لمعناه؛ لأنه لم يفقد من ش��روط

(.4/735، 2003هذا الجمع سوى خلوه من تاء التأنيث مع توفر الشروط الأخرى فيه )عمر، 
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خاتمة

بعد دراسة قرارات المجمع الصرفية يمكن استخلاص النتائج الآتية:

وضع المجمع اللغة العربية تيسير اللغة- ومن ضمنها الصرف- على الناطقين بها ضمن أولوياته

وأهدافه.

.اعتمد المجمع في قراراته على آراء الصرفيين المتقدمين حتى لو كان رأيا واحدا

راعى المجمع في إصداره القرارات شيوعها على الألسنة، وورودها في مسموع العربية على

القلة.

.استند المجمع إلى بعض القراءات القرآنية حتى لو كانت قراءة واحدة

مرون��ة اللغ��ة العربي��ة وق��درتها على اس��تيعاب مف��ردات جدي��دة س��واء ك��ان من حيث الدلال��ة أو

الاشتقاق، ويعد ذلك ميزة لها تسمح لها بالتوسع والانتشار.

توصية:

يوصى بتعميم القرارات العلمية لمجمع اللغة العربية بالقاهرة على المجامع اللغوية في ال��وطن الع��ربي من

خلال اتحاد المجامع اللغوية ووسائل الإعلام المختلفة.
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مالك      (.� 1980ابن عقيل، عبدالله. ). 30 ابن ألفية على عقيل ابن  تح: محمد محيي الدين عبدالحميد،.شرح
، دار التراث- القاهرة. 4، 3،الجزء: 20ط

.الطنطاوي، محمد. )د.ت(. . 31 النحاة     أشهر وتاريخ النحو ، دار المعارف- القاهرة.2 طنشأة
اللغة  (. 2003عمر، أحمد مختار. ). 32 أصول ، مجمع اللغة العربية- القاهرة.4، ج1. طفي
العرب   (. 1988عمر، أحمد مختار. ). 33 عند اللغوي ، عالم الكتب- القاهرة.6. طالبحث
34 .( أحمد.  بن  محمد  عبدالله  أبو  القرآن  (.� 1964القرطبي،  لأحكام وأحمدالجامع البردوني  أحمد  تح:   .

، دار الكتب المصرية- القاهرة.11، ج2اطفيش، ط
المقاصد   (.� 1967ابن مالك، جمال الدين محمد بن عبد الله. ). 35 وتكميل الفوائد . تح: محمد كاملتسهيل

بركات، دار الكتاب العربي للطباعة والنشر- القاهرة.
، ع��الم4،� 3،� 2. تح: محمد عبد الخالق عظيمة، الج��زء: المقتضب(.�� 2010المبرد، محمد بن يزيد. ). 36

الكتب- بيروت.
القراءات  مجاهد، أبو بكر أحمد بن موسى. )د.ت(. ابن . 37 في . تح: شوقي ضيف، دار المعارف-السبعة

مصر.
مالك       (.2001المرادي، ابن أم قاسم. ). 38 ابن ألفية بشرح والمسالك المقاصد . تح: عبدالرحمنتوضيح

، دار الفكر العربي- القاهرة.5، ج1علي سليمان، ط
العرب ه(. 1414ابن منظور، أبو الفضل جمال الدين محمد بن مكرم. ). 39 ،10، 1،3, الجزء: 3. طلسان

دار صادر- بيروت.
)ناظر . 40 الحلبي.  يوسف  بن  محمد  :   (.� 2007الجيش،  بشرح   القواعد تمهيد المسمى التسهيل شرح

الفوائد  طتسهيل وآخرون،  فاخر  محمد  علي  تح:  الجزء 1.  لل8،  السلام  دار  والنشر،  طباعة 
والتوزيع- القاهرة. 

الأعاريب    (.� 1985ابن هشام، جمال الدين. ). 41 كتب عن اللبيب . تح: مازن المبارك ومحمد عليمغني
، دار الفكر- دمشق.6حمدالله، ط

، دار الكتب4، 3، الجزء: 1. تح: إميل يعقوب، طالمفصلشرح  (.2001ابن يعيش، يعيش بن علي. ). 42
العلمية- بيروت. 
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